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Miisterek Hata veya Yanhs Belirtme Zarar Vermez Kurah (Falsa Demonstratio Non
Nocet)

Hatirlarsaniz gecen hafta Borglar Kanunu 19°da dizenlenen muvazaa kavramini ele
almistik. Ayrica miisterek hata bir diger sOyleyisle yanlis belirtme zarar vermez kuralini ele
almistik. Yani bir kira s6zlesmesinde aslinda 3 numarali daire kiraya verilmek istenirken
taraflarin yanlighikla 13 numarali daireyi yazmis olmalar1 bizi ne yapmamali, herhangi bir
endiseye sevk etmemeli, sdzlesme taraflarin miisterek maksadi dogrultusunda yorumlanmali,
onlarin ger¢ek ve ortak iradeleri neye iliskin, 3 numarali daireye iliskin demistik. Dolayisiyla
sOzlesme herhangi bir sekilde gegersiz olmaz. S6zlesme bu sekilde ayakta kalir demistik.

Buna doktrinde bazi yazarlar “miisterek hata” kavrami baslig1 altinda yaklasiyorlar, bazi
yazarlar da “yanlis belirtme zarar vermez kurali” baslig altinda yaklasiyorlar. Simdi biz artik
muvazaa kavramini da geride biraktik.

Sozlesmelerin Yorumlanmasi
Yorum Araclari ve Yorum Ilkeleri

S6zlesmenin yorumlanmasi baghigi altindayiz. S6zlesmenin yorumlanmasi bakimindan
sizler icin bir metin hazirladik. Simdi bu metne baktiginiz zaman A sézlesmesi, B sozlesmesi,
C sozlesmesi, D sozlesmesi, E sozlesmesi ve F sozlesmesi ve G sézlesmesi baghigi altinda
birtakim sozlesme ornekleri var. Cok da yalin, ¢ok da basit 6rnekler. Yani biz size bu temel
ilkeleri rahatlikla anlatabilelim diye son derece basit 6rnekler sectik.

A sozlesmesinde, 1, 2, 3, 4, 5 madde var. 4. madde. Bu sézlesme Kira s6zlesmesine iligkin
bir sdzlesme. 4. madde soyle soyliiyor:

“Kiract kirayr her ayin ortasinda éder.”

Burada son derece basit bir ciimle ile kars1 karsiyayiz. Acaba higbir sekilde yoruma
ihtiyac yok mu? Gayet net, gayet basit bir ciimle ile kars1 karsiyayiz. Higbir sekilde yoruma
ihtiyac yok dersek beraberinde ortaya ¢ikacak sorunlari hemen ne yapmamiz lazim? Dile
getirmemiz lazim.

Acaba ayin ortasindan anlasilmasi gereken ne? Bazen bir ayda 30 giin var, bazen bir ayda
31 giin var. Bazen Subat ay1 28 giinden ibaret, bazen Subat ay1 29 giinden ibaret degil mi? Iste
taraflar boylesine bir cimle kurup, arkasindan da baska bir agiklamaya yer vermemislerse o
zaman ne yapiyoruz? Biz Bor¢lar Kanununun yorumlayici hiikiimlerinden yararlaniyoruz.
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Emredici Hikimler - Yedek Hukuk Kurallar:

Hukdmler emredici nitelikte olabilirler. Yani aksine s6zlesme yapilamayan hikiimler s6z
konusu olabilir.

Hiikiimler ayrica tamamlayic1 ya da yorumlayici nitelikte olabilirler. Bunlarin aksine
s6zlesme yapilabilir mi? Bunlarin aksine s6zlesme yapilabilir.

Baktigimiz zaman tekrar A s6zlesmesinin 4 numarali diizenlemesine; kiraci kiray1 her
ayin ortasinda oder. Simdi taraflar arasinda bir tartisma ¢iktiginda bu aym ortasindan
anlasilmasi1 gereken nedir? Subat ay1 28 giin oldugunda bundan anlamamiz gereken ayin
14’1idiir deniyorsa veya efendim iste 30 giin siiren bir ayda bundan anlasilmasi gereken ayin
15’idir deniyorsa sonra da 31 giin stren bir ayda veya 29 giin siiren bir Subat ayinda acaba ayin
ortasindan anlasilmasi gereken nedir sorunu ortaya ¢ikiyorsa o zaman Bor¢lar Kanunu m. 91’e
dayanacagiz ve bu meseleyi ¢ok rahatlikla geride birakacagiz.

Bakiniz diyor ki Borglar Kanunumuz 91. maddede:

“Borcun ifasi i¢in bir ayin baslangici veya sonu belirlenmisse, bundan ayin
birinci ve sonuncu gunu; avin ortast belirlenmisse, bundan da ayin onbesinci giinii

anlasilir.

Borcun ifasi igin giin belirtilmeksizin sadece ay belirlenmigse, bundan o ayin
son giinii anlasilir.”

Ister Subat ay1 olsun, ister Subat ay1 28 giinden ibaret olsun, 29 giinden ibaret olsun, ister
30 giinlin bulundugu bir ay olsun, ister 31 giin siiren bir ay s6z konusu olsun hi¢ fark etmez.
Ayin ortasindan anlagilmasi gereken gergekten de ayin 15. gunidir diyoruz. Peki. Demek Ki
taraflar A sozlesmesinde bu sekilde bir diizenleme sevk etmisler. Biz de bu diizenlemenin
anlamini sizlerle beraber ele aldik.

Geldik B sozlesmesine. B s6zlesmesinde boyle tanimlar kenar basligi yaratmiglar.
Genelde soyle olur s6zlesmeler: bir baslik olur, genellikle o baglhiga yazarlar; satim sézlesmesi,
kira sozlesmesi, eser sdzlesmesi, vb. Sonra taraflar1 yazarlar. Sonra taraflarin adreslerine dair
bilgiler olabilir. Sonra s6zlesmenin konusuna yer verilir. Iste kira sdzlesmesidir. Kira konusu
tasinmaz su ada, su pafta, su parselde bulunan tasinmazdir denir vs. Sonra tanimlar kismina yer
verilebilir. Tanimlar kismina yer verilmemesi de s6z konusu olabilir. Hatirlayin A
sozlesmesinde bir tanimlar kismi yoktu. Ama taraflar bdyle bir tanimlar kismina yer
verebilirler.

Bu 6rnekte de tanimlar kism1 yapilmis ve burada da denmis ki B sézlesmesinde;

“Ayin basi ifadesinden her ayin ilk bes giinii anlasilir.”’

Yine 4. maddesinde,

“Kiract kirayr her ayin basinda éder.” ifadesi var.
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Madde 4 gayet yalin, basit bir ifade. Ama biz ne yapiyoruz? Bakiyoruz, diyoruz ki, bir de
tanimlar kismi1 var. Tanimlarda neye yer verilmis? Ayin basindan her ayin ilk bes giinii anlasilir
denmis. Demek ki kisi ayin birinde, ikisinde, ligiinde, dordiinde, besinde de ne yapabilecek?
Odeme yapabilecek. Bu ddemeleri yaptiginda sdzlesmeye aykir1 davranmis olmayacak.

C s6zlesmesi ornegine gelelim. C s6zlesmesi 6rneginde de yine 4. madde de:
“Kiract kirayr her ayin basinda éder.” ifadesi var.

Ama yine 1. maddede “Tanimlar” kenar baslig: altinda,
“Ayin basindan her ayin ilk bes is giinii anlagilir” demisler.

Demek ki bir ifadenin nasil yorumlanmast, nasil anlasilmasi gerektigi hususunda birtakim
diizenlemeler sevk etmisler. Hukuk diizeni de bunlara hiirmet edecek mi, bunlara riayet edecek
mi? Elbette. Hukuka, ahlaka, emredici kurallara, kisilik hakkina ve ahlaka aykiri olmadigi
miiddetce taraflar arasindaki bu diizenlemelere elbette ne yapacak? Hirmet edecek. Demek ki
bu sekilde C sozlesmesini de geride biraktik.

Geldik D s6zlesmesine. D sozlesmesinde de bu sefer de 7. madde var. 7 madde soyle;
“Kiract kirayr her ayin basinda oder.”
Sonra sézlesmenin igerisinde bdyle ilerlediginiz zaman herhangi bir yerinde;

“Taraflar, kiracinin maasinin her ayin 5. giintinde yattiginin bilincindedirler.” diye
bir yer hilkme verilmis.

Simdi acaba ne yapiyoruz? Iste bu yorum ilkelerine gidiyoruz. Yorum ilkelerinde sunu
sOyliiyoruz. Dedik ki; bir s6zlesme metni agik goriinebilir. Agik goriinmesine ragmen mutlaka
ve mutlaka bir yorum yapilmasi sarttir. CUnki agik goriinmesine ragmen taraflarin gergek ve
ortak iradelerini yansitmiyor olabilir. Evet, biz s6zlesmeyi yorumlarken lafzindan, metninden

yola cikiyoruz, elimizde baska bir imkdn yok. Metni, lafzi, dil bilgisi kurallarina gore giinliik

Turkcedeki kurallara gére yorumlamaya basliyoruz.

Yorumlamaya basladiktan sonra teknik birtakim ifadeler kullanilmigsa ona 6zel bir anlam
yiiklemislerse o 6zel anlama da riayet ediyoruz.

Arkasindan s6zlesmeyi yorumlarken sézlesmenin bir maddesinin deyim yerindeyse boyle
cimbizla alip, ayiklayarak, masanin {istiine yatirip sadece ve sadece ona odaklanmiyoruz.
Sozlesme bir bdtiindir diyoruz. Sézlesmenin icerisindeki hiikmiin diger hiikiimlerle olan
baglantis1 dikkate alinmalidir diyoruz. iste bu 6rnek de buna hizmet eden bir 6rnek.

D sozlesmesinin 7. maddesi: “Kiraci kirayr her ayin basinda dder.” Ama arkasindan 10.
maddede hangi hikkme yer verilmis? “Taraflar kiracimin maasmin her aymn 5. gununde
yatirlldigimin bilincindedirler.” O zaman bu ayin basindan anlasilmasi gereken ne olsa gerekir?
Ayin 5. gunu olsa gerekir diyoruz. Taraflarin iradelerinin, ortak iradelerinin, gercek ve ortak
maksatlarinin hangi yonde oldugunu soyliiyoruz? Ayin 5. giiniinde kiranin 6denecegi yoniinde
oldugunu soyliiyoruz. Peki.
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Devam ediyoruz. E sdzlesmesine baktigimizda yine sdyle bir madde var, 12. madde.
“Kiract kirayr her ayin basinda oder.”

Baska hi¢bir hiikiim yok. Fakat sunu soyliiyoruz. Diyoruz Ki; szlesme oOncesindeki

birtakim sozlesme gOrismeleri, tutanaklar, yazismalar, karsilikli e-mailler bunlarin hepsi

s6zlesmenin yorumlanmasina esas olabilir diyoruz. Evet, bizim igin sézlesmenin imzalanmis
metni kiymet arz ediyor. O lafza (metne) dayali olarak yorum yapiyoruz; ama diyoruz ki o lafza
dayali yorum yapilirken bir taraftan da bazen ne yapmak gerekebilir, taraflarin gergek, ortak
iradelerini saptamak maksadiyla ne yapmak gerekebilir? Sozlesme goriismelerine bakmak
gerekebilir. S6zlesme goriismelerindeki tutanaklar, s6zlesme taslaklari bu anlamda 6nem arz
eder. Iste burada da taraflar ne yapmislar? Soyle bir yazisma yapmuslar.

Diyor ki kirac1 bir e-maille: ““12. maddeyi degistirelim. Yani su kiract kirayr her ayin
basinda oder ifadesi var ya 12. maddeyi degistirelim ya da béyle kalsa bile biliniz Ki ben
maasimi hep ayin 5’inde aliyorum. Bu nedenle ayin bast desek de ben ancak ayin 5’inde
oderim.”

Arkadan gelen yanit kiraya verenden: “12. madde ile ilgili bir degisiklige gerek yok. Biz
sizi tantyoruz, sorun degil. Siz ayin 5’inde 6dersiniz, sorun olmaz.”

Simdi biitiin bu sozlesme goriismelerini yapmis sahislarin bu agiklamalari, bu irade
aciklamalar1 varken biz inatla ve 1srarla efendim s6zlesmenin 12. maddesi son derece agik, net
bir sekilde yazilmis diyecek miyiz? Yoksa s6zlesme goriismelerini esas alarak bu kiginin kira
parasini ayin 5’inde 6deyebilecegine mi karar verecegiz? Ancak ayin 5’inde 6deyecegine karar
verecegiz degil mi? Dolayisiyla sézlesmeler yorumlanirken sdzlesme goriismeleri de dikkate
alinmalidir diyoruz. Peki.

Baska bir ilkeyi F s6zlesmesini incelerken ele alacagiz. Orada da 2. maddeye yazmuslar.
Yine basit cimlemiz, klasik cimlemiz;

“Kiract kirayr her ayin basinda oder.”

Peki, taraflar arasinda bir uyusmazlik ¢ikmis. Aym 5’inde 6diyorsun, aym 4’Unde
odiyorsun, ayin 1’inde 6demiyorsun. Temerriide diisiiyorsun. Temerrlit demek direnmek
demek. Borglu temerriidii diye bir kavramimiz var. Alacakli temerriidii diye de bir kavramimiz
var. Biz size bunlar1 2. dénem anlatacagiz, borclu temerridind, alacakli temerridind. Borglu
temerrudi esittir borglunun ifada gecikmesi denildigine rastlarsiniz; ama bu yaklasim hatalidir.
Evet borclunun temerriidi icin borcun muaccel olmasi ve borglunun ifada gecikmesi sarttir.
Ama borclunun ifada gecikmesi onu tek basina borclu temerriidiine diisiirmez. Ornegin
alacaklinin temerrtit ihtar1 ¢ekmesi gerekir. Ya da tarih insan (alacakli) yerine ihtar eder.

Diyor ki kanun koyucu; “Tarih insan yerine ihtar eder.” Eger diyor sen bir borcu ayin
5’inde 6deyecegim diyorsan, aymn 1’inde ddeyecegim diyorsan o zaman bu borcu o tarihte
6demiyorsan o gunin gegcmesiyle yani ertesi giin itibartyla temerriide diisersin, direnir duruma
diisersin diyor. Onun da birtakim sonuglar1 var.
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Simdi burada da tartisma soyle. Ne yazilmis F s6zlesmesinde 2. maddesinde; “Kiraci
kirayr her ayin basinda oder.” ve Kiraya veren diyor ki “Ayin besinde édiiyorsun, temerride
diistiyorsun. Benim seni belli sartlar gerc¢eklesince soz konusu tasinmazdan tahliye etmek igin
dava a¢ma hakkim var.” diyor. 3. smifta anlatacagiz size kira tahliye davalarini, Kira
sozlesmesinin iki hakli ihtarla sona erdirilmesine iliskin davalari.

Ama biz bakiyoruz ki 3 ay boyunca, 3 yil boyunca, 1 y1l boyunca, 9 ay boyunca her neyse
stirenin bir kiymeti harbiyesi yok. Belirli bir siire boyunca taraflar arasinda bir uygulama bicimi
var, sézlesmenin uygulanma bigimi var. Bir ifa bicimi var. Bu ifaya baktiginizda ve kars1 tarafin
kabuliine baktiginizda itirazsiz sekilde bu ifay1 kabul ettigini goériiyorsunuz. Yani 3 ay boyunca,
6 ay boyunca, 9 ay boyunca, 1 sene boyunca, 3 sene boyunca her neyse, kiraci hep kiray1 ne
zaman 6demis? Ayin 5’inde 6demis. Bir siire sonra kars1 taraf ortaya ¢ikip, “Hayir ayin 1’inde
Odenmesi gerekiyordu, sozlesmede béyle yaziyor.” dediginde biz yine ne yapabiliyoruz?
S0zlesmeyi yorumlayabiliyoruz.

Nasil yorumluyoruz bu kez de? Evet, metne dahil olmayan bir seyden s6z ediyoruz.
Sozlesme goriismeleri metne dahil degil; s6zlesmenin uygulanma bigimi de sézlesmenin
metnine dahil degil. Ama diyoruz ki nasil metne dahil olmayan soézlesme goriismeleri
sozlesmenin yorumlanmasinda dikkate aliniyorsa ayni sekilde s6zlesmenin ifasina iliskin siirec

de belirli bir siire kars1 tarafca itiraza ugramamuis, karsi tarafca kabul gormius uygulanma bicimi

de sbzlesmenin yorumlanmasina hizmet eder. Ve diyoruz ki yine burada ne yapacagiz biz?

Burada kiracinin kira bedelini aym 5’inde 6demekle yiikiimlii oldugunu sdyleyecegiz. Peki.

Sozlesmenin Hukuken Nitelendirilmesi

Geliyoruz bir bagka noktaya. O da su. Taraflar bazen sdzlesmenin basina yazarlar: Kira
sOzlesmesi, satim sozlesmesi, eser sozlesmesi, kefalet sozlesmesi... Kendilerince sozlesme
bakimindan bir saptamalar1 vardir. O Saptama cergevesinde nitelendirmeleri vardir. O
nitelendirme ¢ercevesinde de sdzlesmenin adini koyarlar.

Ama s6zlesmenin adinin su ya da bu sekilde olmasi aslinda bizi ilgilendirmez. Hukuk
diizeni ne yapmak zorundadir, hakim ne yapmak zorundadir? Taraflarin gercek ve ortak
iradelerini ele almakla yiikiimlii oldugu gibi aym1 zamanda o sézlesmenin hukuken nasil
nitelendirilmesi gerektigini de ele almak zorundadir.

Yorum meselesinden farkli bir seydir nitelendirme meselesi. Taraflarin gercek ve ortak
amacini arastirilmasindan farkli olarak hakim hukuk diizeninin bu sézlesmeyi nasil
nitelendirdigini meslegi icabi bilir ve taraflar sozlesmeyi ister A seklinde ister B seklinde
nitelendirsinler, s6zlesme C sdzlesmesi ise biz o s6zlesmeyi ne yapacagiz, C s6zlesmesi olarak
ele alacagiz.

Ornege beraberce bakalim son drnegimize. Son Ornekte ne diyoruz, G sozlesmesi
orneginde. Taraflar sézlesmenin basina yazmuslar: ““Satim Sozlesmesi”’. Arkasindan yazmislar
satic1 falanca, alici filanca, saticinin tebligati elverisli adresi, alicinin tebligata elverisli adresi,
satim konusu mal varlig1 degerinin tanimi vesaire. Satim bedeli, satim bedeli ge¢ 6denirse
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temerride diiserek 6denirse ortaya ¢ikacak sonuglar vesaire. Su temerriit kelimesi zihninize
takildiysa temerriit = gecikme derler genellikle. Ama temerriit ifadesinin karsiligi gecikme
degildir, direnmedir. Her gecikme bir temerriide neden olmaz ancak bazi sartlar gergeklesirse
0 gecikme sonucunda bir temerriit ortaya g¢ikar. Detaylarimi gelecek derslerde anlatacagiz,
simdilik bu kadarini bilmeniz yeterli.

Simdi baktigimiz zaman sozlesmeyle satici diyor ki “Ben, bu tasinmazin 10 yil boyunca
kullanim haklkini 10 milyon lira karsiliginda Bay Alici’ya sattim.” diyor.

Bu satim s6zlesmesidir diyenler? Taraflar sdylemisler hocam daha 6tesi var mi diyenler?

Bir satim s6zlesmesinden s6z edilebilmesi igin satim konusu nesnenin miilkiyetinin diger
tarafa nakledilmesi gerekir. Burada s6z konusu nesnenin mulkiyeti diger tarafa nakledilmiyor.
S6z konusu nesnenin kullanim hakki, evet uzun bir siire dahi olsa, evet ciddi bir pesin parayla
dahi olsa sadece ve sadece nesi devrediliyor? Kullanim hakki devrediliyor.

O zaman bu s6zlesme nasil bir sézlesme? Bu s6zlesme kira sozlesmesi. Siz bir nesnenin
kullanim hakkini belirli bir bedel karsiliginda bir diger tarafa devretmeyi taahhiit ediyorsaniz,
diger taraf da s6z konusu kullanimin karsiliginda bir bedel 6demeyi taahhiit ediyorsa, bu bir
kira s6zlesmesidir. Bor¢lar Kanunu bunu kira s6zlesmesi olarak nitelendirmistir, tanimlamaistir.
Demistir ki kira sozlesmesinin asli edimleri sudur: Bir taraf kira bedeli 6deme borcu altina
girecek, digeri de bir taginirin veya tasinmazin kullanim hakkini digerine devredecek yani onu
kullanilmaya elverisli sekilde teslim edecek ve kira sézlesmesi boyunca da o sekilde
kullanilmaya elverisli bir bigimde bulundurma borcu altinda olacak. O zaman kars1 tarafin da
kira bedeli 6deme borcuyla beraber birlestiginde bu nedir diyoruz? Bir kira sozlesmesidir
diyoruz. Anlastik mi1?

Bir defa dedik ki en 6nemli yorum araglarina baktigimizda neyi gérilyoruz? Sézlesmenin
metnini goériyoruz. Metne dayali olarak bir yorum yapacagiz ve gilinliik dildeki anlamlarini
yiikleyecegiz kelimelere. Ama taraflar teknik bir ifade kullanmissa, her ikisi de bu konuda
uzmansa yani her ikisi de o teknik terimin ne anlama geldigini biliyorsa o ifadeyi teknik terim
olarak yorumlayacagiz.

Biraz 6nce sdyledim, sdzlesmenin yorumlanmasinda soyle bir goriis var eskiden kalan.
Acik sozlesmelerin, agik metinlerin yorumlanmaya ihtiyaci yoktur. Hayir, acik metinlerin de

yorumlanmaya ihtiyaci vardir. CUnkd taraflarin gergek ve ortak iradelerini yansitmiyor olabilir.

Tekrar aynm1 Ornege geri gelelim. Yanlis belirtme zarar vermez kuralina, miisterek hata
kavramina geri gelelim. Taraflar 13 numarali daire diye yazmislar ama biliyoruz ki biz sadece
ve sadece kira konusu taginmaz 3 numarali daire, ama metinde agik¢a yaziyor ““13 numarall
daire kiraya verilmigtir.” diye. Kiraci memnun, Kiraya veren memnun, anlasmislar. Ama
miistercken bir hata var. Aslinda maksatlar1 13 numarali daire degil, 3 numarali daireyi
kiralamak veya kiraya vermek. Dolayisiyla bir metin agik dahi olsa biz onu ne yapmakla
yukiumliyuz? Yorumlamakla yukimliydz. Peki.
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Biraz 6nce soyledim. Dedim ki, yorumlanan sézlesme tek bir maddeden ibaret degildir,
bir bitlindlr. Dolayisiyla yorumladigimiz maddeyi diger maddelerle olan baglantisini dikkate

alarak ele alacagiz diyoruz.

Sézlesme yorumlanirken sézlesmenin kurulma ani, kurulma yeri gercekten de énem arz
eder, 6rnegin Savas kosullarinda kuruldu. Covid-19 salgini esnasinda kuruldu, degil mi? Yorum

yaparken biitlin bunlar1 bizim ne yapmamiz gerekir ele almamiz gerekir.

Sozlesme kurulmadan Once gerceklesen goriismeler, s6zlesme gorismeleri, s6zlesmenin

yorumlanmasinda esas alinir, dedim.

Ayni sekilde sdzlesmenin kurulmasindan sonra gerceklesen onlarin sdzlesme kurulurken

gercek maksatlarin1 bize gosteren, belirli bir siireye yayilan ve itiraz gérmemis olan ifa

eylemleri sozlesmenin yorumlanmasina rehberlik eder dedim.

Bir baska husus su: Diyoruz ki s6zlesme, kuruldugu andaki duruma gére yorumlanur.

Sozlesme diiriistliik kurallarinin 1s1§1inda yorumlanir.

S6zlesme yorumlanirken sdzlesmeyi ayakta tutacak olan, gegerli kilacak olan yorum
tercih edilir.

Sozlesmede bir haktan vazgecilmesine iliskin bir dizenleme varsa onun dar
yorumlanmasi esastir, bir haktan vazgegilmesine iliskin bir dizenleme varsa onun dar
yorumlanmasi gerekir. Bir haktan ancak agik¢a feragat edilebilir diyoruz.

Soézlesme yorumlanirken bir hikmiin yorumunda tereddiitler dogabilir. HUkmUn lafzi
onun gegerli olmasina veya gegersiz olmasina iliskin bir tartisma yaratabilir. Biraz 6nce dedim
ki 0 zaman ne yapmak lazim? Sozlesmeyi ayakta tutacak olan yorumu tercih etmek lazim
dedim.

Bazen de siiphe hangi bakimdan s6z konusu olabilir? Borclunun aleyhine mi yoksa
borclunun lehine mi? iki tirli yorum da miimkiindiir. O zaman ne yapiyoruz prensip itibariyla
borclu lehine olan yorumu esas aliyoruz.

Sunu da s6ylemekte fayda var. Bu son séyledigim nokta tartismalidir. Baz1 yazarlar derler
ki: Sadece tek tarafa borg¢ yikleyen akitlerde borg¢lu lehine yorum esas olmalidir. Eger tam iki
tarafa bor¢ yikleyen bir akit s6z konusu ise o zaman sdzlesme adaletini saglayan, edim
dengesini saglayan, so6zlesmenin adaletini saglayan, edimler arasindaki dengeyi saglayan
yoruma itibar etmek gerekir diyorlar.

Yine sunlarla kars1t karsiya kalmaniz miimkiindiir meslek hayatinizda. Bir sozlesme
yapilir. Aslinda taraflar agikca yazdiklarmi zannetmektedirler ama bazen sdzlesme
yorumlanirken iginden ¢ikilmaz bazi tartismalarla da kars1 karsiya kalabilirsiniz. O zaman yine
boyle siiphe halinde, tereddiit halinde ne yapacagiz? Sozlesmeyi kaleme alan aleyhine yorum
yapacagiz, sozlesmeyi kaleme alan ve diger tarafa deyim yerindeyse dayatan taraf aleyhine olan

yorumu esas alacagiz.
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Bu kural da genellikle nerede karsimiza ¢ikar, bu yorum kurali da? Ozellikle genel islem
sartlarinda karsimiza g¢ikar. Biz genel islem sartlarii gelecek haftalarda ele alacagiz. Yani
taraflardan birisinin sézlesmeyi bastan pesinen kaleme aldigi, o s6zlesmeyi belki onlarca,
yirmilerce, yiizlerce defa kullanmay1 hedefledigi bir sézlesme tipinden bahsediyoruz. Yani bir
bankanin, bir seyahat sirketinin, bir sigorta sirketinin diizenledigi s6zlesmeden bahsediyoruz.
Bir sézlesmenin taraflarindan birisi o s6zlesmeyi bastan, pesinen kaleme aliyorsa, karsi tarafla
higbir sekilde tartismiyorsa ve o sozlesmeyi birden ¢ok kez kullanma niyetiyle hazirliyorsa
ortada bir genel islem sartlarini igeren sézlesme vardir.

Genel islem sartlarinda deyim yerindeyse Karsi tarafin yapacagi tek sey ya sozlesmeyi
imzalayacaktir ya da sozlesmeyi imzalamayacaktir. Tartisamayacaktir. “Birinci madde soyle
kaleme alinmug, boyle olsun. 5. madde soyle kaleme alinmis, bdyle olsun!”” diyemeyecektir.

Iste genel islem sartlarinda bu bahsettigimiz kural sayesinde bir tereddiit varsa ikircikli
bir ifade bi¢imi varsa o zaman ne yapiyoruz? Sozlesmeyi kaleme alan tarafin aleyhine olan
yorumu tercih ediyoruz. Peki.

Biraz 6nce de sdyledim. Artik yorum basgligini yavas yavas kapatiyorum. Taraflar ne
yapabiliyorlar? Yorum i¢in ¢esitli hikkiimler sevk edebiliyorlar, diyebiliyorlar ki su ifade boyle
yorumlanmalidir, bu ifade teknik anlamiyla kullanilmistir. Bu ifade bakimindan anlasilmasi
gereken sudur diyebiliyorlar. BOyle yorum anlagmalari, bOyle yorum kriterleri koyabiliyorlar.

Ayrica taraflar baskaca yorum anlagsmalar1 da yapabiliyorlar. Bazen 6zellikle bulyik
ingaat sozlesmelerinde tanik olursunuz. Teknik sartname, 6zel sartname, genel sartname,
sozlesme. Butln bunlar kaleme alinirken bunlar arasinda birtakim celigkiler olabilir. Teknik
sartname Mi esas alinacak, genel sartname mi esas alinacak, 6zel sartname mi esas alinacak,
sOzlesme Mi esas alinacak? BUtun bunlar kaleme alinirken sdyle bir hiikkme de yer verilebilir.
“BUtUn bu metinler arasinda bir Uyusmazhik ¢iktiginda teknik sartname esas alinacak™ denmis

olabilir veya ““Biitiin bu metinler arasinda bir ¢atisma ¢iktiginda sézlesme esas alinacak™
denmis olabilir. Bu da yine taraflarin yorumda kullandiklar1 araclardan bir tanesi olabilir.

Bazen de suna rastlarsiniz. Ona herhalde ne yapmayacaksiniz? itibar etmeyeceksiniz diye
diisiiniiyorum. Taraflar sunu sdylemis olabilirler, 6rnegin bir satim sozlesmesinde: ““Isbu
sozlesmede ortaya ¢ikacak tiim uyusmazliklarda satici tarafin yorumu esastir.” veya tam
tersine demisler ki ““Isbu sozlesmeden kaynaklanacak tiim uyusmazliklarda alici tarafin yorumu
esastir.”’

Bdylesine sadece ve sadece bir tarafa keyfi bir bicimde yorum yapma imkéaninin
taninmasi da beraberinde hangi tartismay1 ¢agiracaktir? Kisilik haklarma aykirilik, kiginin

sozlesme yapma Ozgilirliglinii smirlanmasi, ekonomik oOzgiirliigiiniin siirlanmasi1 gibi
kavramlar1 ¢agristiracaktir. Burada da boyle bir sézlesmenin bu kisilik haklarina aykirilik

sebebiyle hatta baz1 yazarlara gore ahlaka aykirilik sebebiyle kesin hiikiimsiizligiine gidilmesi
s6z konusu olabilecektir diyoruz.
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Peki. O zaman sozlesmenin yorumlanmasini geride biraktik. Artik Borclar Kanunu m.
19’la ilgili size sdylememiz gereken hicbir sey kalmadi. Peki’.

Sozlesmenin Tamamlanmasi

Sézlesmenin Kurulmasi Icin Objektif Acidan Esash Noktalarda Uyusma Olmasi
Gerekli ve Yeterlidir

Simdi geliyoruz sdzlesmenin tamamlanmasina. Ben size bunu neredeyse anlatali bir ay
kadar oldu galiba. S6yle bir hatirlayalim. S6zlesmenin kurulmasi i¢in ne gerekiyor? Taraflarin
karsilikl1 ve birbirine uygun irade agiklamasi gerekiyor. Taraflarin s6zlesmenin objektif agidan
esasli unsurlari tizerinde anlagsmalari gerekiyor. Bir satim sézlesmesinde satim konusu nesne ve
satim konusu nesnenin bedeli iizerinde anlasmalar1 sart, gerekli ve yeterli.

Borclar Kanununun 2. maddesini beraberce bir hatirlayalim. Borglar Kanunu’nun 2.
maddesi bize ne sOylemisti? Sunu sdylemisti:

“Taraflar sozlegsmenin esasli noktalarinda uyusmugslarsa, ikinci derecedeki
noktalar tizerinde durulmamus olsa bile, sozlesme kurulmug sayilir. ...”

Ikinci Derecedeki Noktalarda Anlasma Olmamasi - Ikinci Derecedeki Bir Noktanin
Subjektif Acidan Esash Nokta Hale Gelmesi ve S6zlesmenin Kurulmasimi Engellemesi

Hatirlar misiniz benim 6rnegimi? Bir buzdolabi satin alma s6zlesmesi yapiyorduk. 20.000
liralik bedelle yapryorduk. X marka ABC modeldi veya iste A marka XYZ modeldi her neyse.
BUtUn bunlar saptanmis ama alic1 koltugunda oturan taraf i¢in 6nem arz eden bir husus var.
Yani objektif agidan esasli noktalar beraberce kararlastirilmis, s6ézlesmenin kuruldugu
konusunda bir siiphe yokmus gibi goriiniyor. Kanun da zaten dyle soyluyor, karine o yonde.
Ama taraflar su konuda konusmus olabilirler, degil mi? Alic1 diyor ki: “Bu buzdolabinin bana
mutlaka ve mutlaka Istanbul’ da degil de Sapanca’daki yazligimda teslim edilmesi gerekiyor ve
bu buzdolabinin tasima masraflarinin ey satici senin tarafindan 6denmesi gerekiyor. Bu benim
icin sozlesmenin olmazsa olmaz unsuru.”

Yani teslim yerinin Sapanca olmasi ve teslim masraflarinin satici tarafindan 6denmesi,
alic1 agisindan subjektif agidan esasli nokta. Satim konusu nesne, sdzlesmenin objektif agidan
esasli noktasi. Sattm konusu nesnenin bedeli sézlesmenin objektif agidan esasli noktasi. Zaten
kanun bunlar saptanmadan bir satim s6zlesmesinin kurulamayacagini soyliiyor. Evet, istisnalari
var (TBK m. 233) ama oraya girmeyecegim. Peki.

Yani satim konusu nesnenin nerede teslim edilecegi hususu ve masraflarin kimin
tarafindan Gdenecegi hususu sozlesmenin subjektif agidan esasli bir noktasi haline gelmis
olabilir. Taraflar bu konuda goériismiis olabilirler ve bu konuda anlasma olmadigi igin
sOzlesmeyi kuramamis olabilirler. Yani alici taraf bayagi diretmis olabilir. ““Buzdolab:
Sapanca’da bana teslim edi/medigi takdirde ve bunun tasima masraflart senin tarafindan
odenmedigi takdirde ben bu sozlesmeyi kabul etmiyorum” demis olabilir. Dolayisiyla sdzlesme
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goriismeleri esnasinda ikinci derecedeki noktalar bu derece tartisilmigsa ve arkasindan da bir
anlagmaya varilmamigsa sozlesme kurulamaz.

Taraflar ikinci Derecedeki Noktalar1 Hic Goriismemis Olabilirler

Ama taraflar ne yapabilirler? Sadece ve sadece objektif agidan esasli noktalari
konusabilirler. Ondan sonra da geri kalan ikinci derecedeki noktalar1 hi¢ konusmamis
olabilirler. Satim konusu nesne ne zaman teslim edilecek, nerede teslim edilecek, satim konusu
bedel ne zaman ddenecek ne sekilde 6denecek, taksitle mi 6denecek, pesin mi 6denecek bitln
bunlarin hi¢birisini konugsmamas olabilirler.

Simdi Borclar Kanunu m. 2 diyor ki:

“Taraflar sozlegsmenin esasli noktalarinda uyusmugslarsa, ikinci derecedeki
noktalar tizerinde durulmamus olsa bile, sozlesme kurulmug sayilir.

Tkinci  derecedeki noktalarda uyusulamazsa hdakim, uyusmazhgr isin
ozelligine bakarak karara baglar. ...’

Simdi bu noktada biz su seckilde hareket ediyoruz. Diyoruz Kki; hicbir sekilde
konusmadilar, hi¢ goriismediler. Acaba yani hi¢ gorisiilmedi, ikinci derecedeki noktalar hig
goriisiilmedi. Tek satir bahsi gegmedi. Simdi Bor¢lar Kanunu hemen ne yapiyor bu konuda,
gereken yardimi bize yapiyor. S6zlesmede bir tartisma ¢ikacak, degil mi? Acaba mal nerede
teslim edilecek, acaba para borcu nerede ifa edecek veya para borcu ne zaman ifa edilecek veya
malin teslimi ne zaman sz konusu olacak. Once para borcu mu ifa edilecek yoksa énce mal mi
teslim edilecek? Butlin bunlara dair bir¢ok soru isareti ile bas basayiz.

Ama Borglar Kanunu hemen tamamlayici kurallariyla deyim yerindeyse imdadimiza
yetisiyor ve diyor ki ben bu s6zlesmenin tamamlanmasini saglarim diyor. Ornegin satim konusu
nesnenin nerede teslim edilecegine dair bize diyor ki; “Ifa yeri” kenar bashigi altinda 89.
maddede bir diizenleme getiriyor:

“Borcun ifa yeri, taraflarin a¢ik veya ortiilii iradelerine gore belirlenir.
Aksine bir anlagma yoksa, asagidaki hiikiimler uygulanir;”

Bakiniz bu hikmdin bir yedek hukuk kaidesi oldugu asikar, degil mi? Bir daha soyleyelim.
Hukuk duzenindeki kurallar nasil olabiliyor? Emredici kurallar. Aksine sézlesme yapmak
miimkiin degil. Ikinci tip kurallar yedek hukuk kaideleri. Bunlarin aksine sézlesme yapilmasi
mimkun. Bunlara da baktigimizda bir ayrim daha yapiyoruz: Tamamlayict hukuk kurallari var,
yorumlayici hukuk kurallari var.

Yorumlayici hukuk kurallarmi biraz énce séyledik. Ornegin, kira bedeli ayin ortasinda
Odenir. Peki, ayin ortasindan anlasilmasi gereken nedir? Borglar Kanunu aym ortasindan
anlasilmasi gereken ayin 15. gunddir dedi. O yorumlayici kural sayesinde taraflar arasindaki
sozlesmenin yorumunda bir yere varabildik.
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Simdi de bu tamamlayici kural sayesinde o sdzlesmeden kaynaklanan uyusmazliklari ve
tartismalar1 ¢ozecegiz, s6zlesmedeki bosluklari tamamlayacagiz. Mal nerede teslim edilecek?
Teslim yerine dair kanunda hiikiim var m1? Var. Biraz 6nce okudum.

Peki, bu hiikiim nas1l bir hlikiim? Evet, tamamlayici bir hiikiim. Adi tizerinde tamamlayici
hiikkiim oldugu i¢in aksine sbézlesme yapilabilmesi miimkiin. Zaten metinde de soyluyor.
“Borcun ifa yeri, taraflarin agik veya ortiilii iradelerine gére belirlenir. Aksine bir anlasma
yoksa ...”” yani drnekte taraflar arasinda buzdolab1 Sapanca’da teslim edilecektir, Istanbul’da
teslim edilecektir diye bir anlasma yoksa asagidaki hiikiimler uygulanir diyor.

Biz l¢lincl bende bakalim. Yukarida saydiklari teknik birtakim ifadeleri igeriyor, parca
borglar1 vesaire gibi simdi onlara girmek istemiyorum.

TBK m. 89/f. 1, b. 3:

“3. Bunlarin disindaki biitiin borglar, dogumlart swrasinda bor¢lunun
yerlesim yerinde, ifa edilir.”

Demek ki acaba bu anlamda bakildiginda karsilikli boyle bir satim s6zlesmesi sz konusu
olduguna gore acaba kimin borcu oncelikli olarak ifa edilecek desem bana ne dersiniz,
soyleyebileceginiz bir sey var m1? Once satic1 borcunu ifa edecek, dnce alic1 borcunu ifade
edecek, ne dersiniz? Alic1 diyor ki: “Once satict buzdolabini teslim etsin, paray: éderim.” Satici
diyor ki: “Hayrr, 6nce alict parayr 6desin sonra buzdolabini teslim edecegim.” Sonsuza kadar
strecek bir tartismanin igerisinde kalabiliriz. Allahtan Bor¢lar Kanunu 207. maddesinin 2.
fikrasinda bize sunu soyliiyor:

“Sozlesme ile aksi kararlastirilmadik¢a veya aksine bir adet bulunmadikga,
satict ve alict bor¢larint aynt anda ifa etmekle yiikiimliidiirler.”

Demek ki bu cercevede baktigimizda biz sézlesmeyi ne yapabiliyoruz? Bu sekilde
tamamlayabiliyoruz. Tamamlayici hiikiimlerden yola ¢ikarak tamamlayabiliyoruz.

Taraflar ikici Derecedeki Noktalarda Anlasmayi ileriye Birakmis Olabilir

Ikinci derecedeki noktalar iizerinde uzun uzun konustular. Baktilar, tartistilar dediler ki:
“Tamam. Buzdolabini istiyor musun, istiyorum. Bedeli uygun mu, uygun. Diger meseleleri
gelecege birakalim.” dediler. Gelecekte anlasmaya birakalim dediler. Gelecekte bunlari
hallederiz, bunlar1 ¢ozeriz, bunu artik bdyle masanin {izerinde biiyiik bir sorun olarak
goérmeyelim dediler. Bir sekilde hallederiz dediler, bir sekilde ¢ozeriz, bir sekilde anlagsmaya
variriz nasil olsa dediler.

Ileride Anlasmaya Varirlarsa Anlasmalarina Gore Hareket Edilir

Ve gercekten de gelecekte anlagsmaya vardilar. Satic1 deyim yerindeyse insafa geldi dedi
ki; “Tamam, ben buzdolabini sana getirecegim, merak etme Sapanca’ya kadar getirecegim,
teslim edecegim, masraflar da benden” dedi veya alici insafa geldi; “Ya canin sag olsun, 6Gnemli
degil, biz gelir teslim aliriz.”” dedi.
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Sonug itibariyla bir anlasmaya vardilar. O anlasmaya biz ne yapacagiz hukuk diizeni
olarak? Hirmet edecegiz.

Ileride Anlasmaya Varamazlarsa Hakim Sézlesme Boslugunu Doldurur

Peki, boylesine bir anlagsmayi1 gelecege birakmis olmalarina ragmen gelecekte ne
yapamadilar? Anlasamadilar. Acaba buzdolabi nerede teslim edilecek noktasinda. Yine acaba
tamamlayic1 hiikiimlere gidebilecek miyiz? Hayir, tamamlayici hiikiimlere gidemeyecegiz,
tamamlayic1 hiikiimlere gidemeyecegiz. Taraflar bu ikinci derecedeki noktayr bdyle uzun
uzadiya tartisip veya kisaca tartisip hi¢c onemli degil, tartisip bu konudaki anlagmayi ileriye
biraktiklarina gore artik Borglar Kanununun tamamlayici hiikiimlerine tabi olmak istemedikleri
varsayimi ortaya c¢ikiyor. Artik Borglar Kanununun tamamlayici hiikiimlerine tabi olmak
istemedikleri sonucuna vartyoruz. O zaman zaten ne yapiyor Bor¢lar Kanunu 2 fikra 2 diyor ki,
bu ikinci derecedeki noktalarda uyusulamazsa, hakim uyusmazligi isin 6zelligine bakarak
karara baglar.

Hakim uyusmazhigi isin 6zelligine bakarak karara baglar yani sézlesmenin amaci,
sozlesmenin edimler dengesi, s6zlesme adaleti, biitiin bunlar1 dikkate alarak isin mahiyetine
bakarak ne yapacak? Bu ¢ergevede s6zlesmeyi tamamlayacak diyoruz.

Hatirlatayim, TBK m. 2/f. 2’yi:

“Ikinci derecedeki noktalarda wyusulamazsa hdkim, uyusmazhigr isin

ozelligine bakarak karara baglar.

Yani tamamlayici hiikiimlerden prensip itibartyla yararlanamaz. Soézlesmenin
hikumlerine bakacak, s6zlesmenin amacina bakacak, sézlesmenin ekonomik amacina bakacak
ve taraflarin bu anlamda bos biraktiklari bu boslugu ne yapacak, isin mahiyetine gore
tamamlayacak diyoruz. Peki.

Kisacasi, s6zlesmenin amacina ve olayin tiim 6zelliklerine bakarak boslugu doldurmasi
gerekecektir diyoruz. Bu boslukla ilgili iddias1 olan taraf ne yapacak? Bir dava acacak. Bu dava
nasil bir dava? Bu bir yenilik doguran dava. Hakim c¢iinkii sdzlesmeye yeni bir hiikiim
ekleyecek. S6zlesme mahkemenin kararmin kesinlesmesiyle beraber artik yeni igerigiyle
taraflar igin baglayici hale gelecek diyoruz.

www.ilhanhelvacidersleri.com
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