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I-) Uciincii Sahsin Ifas1 ve Alacaklhiya Halef Olmasi

Borg¢lar Kanunu madde 83’ii ele aldik. Ugiincii sahis tarafindan ifanin miimkiin olduguna
dair temel prensibi ortaya koyduk. Simdi yavas yavas tigiincii sahsin ifasinin ne gibi hukuki
sonuglar dogurabilecegine bakacagiz. Bir de {iciincii sahisla bor¢lu arasindaki iliskiye de goz
atmak lazzim. O konuda da sizlere bilgi vermeye calisacagim. Simdi soyle basitten zora
ilerleyelim.

Once iigiincii sahisla borglu arasindaki iliskiye bakalim. Sonra iigiincii sahsin alacakliya
halef olacagini konusacagiz.

I1-) Borcu ifa eden ti¢iincii kisi ile bor¢lu arasindaki iliski

B ile A arasindaki borg iliskisinde B, A’ya 1.000 lira bor¢ 6demekle yiikiimlii. Bu bor¢ B
tarafindan ifa edilirse ne olur? Borg sona erer.

Peki, bu bor¢ U tarafindan 6denebilir mi? Bizzat borglu tarafindan ifada alacaklinin
menfaati var m1? Ha Bay B’nin 6dedigi 1.000 liranin alim giicii, ha Bay U’niin 6dedigi 1.000
liranin alim giicli. Arasinda higbir fark yok. Dolayisiyla borg {i¢iincii sahis tarafindan da ifa
edilebilir. Peki, borg iiglincii sahis tarafindan ifa edilirse ne olur? Bor¢ sona erer. Degil mi?
Kural budur. Istisnas1 var m1 yok mu az sonra bakacagiz.

Simdi bizim bu noktada bir baska hususa zaman ayirmamiz gerekiyor. Bir ii¢lincii sahis
acaba niye bor¢lunun borcunu 6desin? Bir bor¢lunun borcunu bir {igiincii sahis ne sebeple dder
ki? Baktigimiz zaman borglu, alacakli ve ii¢lincii sahs1 konusuyoruz. Yani kimlerin arasindaki
iliskiyi konusuyoruz? B ile iigiincii sahis U arasindaki iliskiyi konusuyoruz. Bir diger sdyleyisle
U’niin B nin borcunu 6demesinin hangi hukuki sebebe dayali olabilecegini konusuyoruz.

A-) Bile U arasinda sozlesme iliskisi olabilir

B ile U arasinda bir sézlesme olabilir ve érnegin U, B’yi borgtan kurtaracagim taahhiit
etmis olabilir. “Ben senin borcunu iistlenecegim.” veya “Ben senin borcunu édeyecegim.”
demis olabilir, degil mi? “Ben senin borcunu ddeyerek seni borcundan kurtaracagim.” demisse
ve arkasindan da gidip bu 1.000 liralik borcu Bay A’ya 6demisse borg sona erer.

U ile B arasindaki hukuki iliskiyi irdelemeye ¢alistyoruz. Bunlarin arasinda ne olabilir?
Bir borgtan kurtarma sozlesmesi olabilir. Bunu da biz “Borcun Ustlenilmesi” bashg altinda
sizlerle beraber ele alacagiz ama simdiden bilmekte fayda var. Gergekten de soyle sdyliiyor
kanun koyucu TBK 195. maddede:
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“Bor¢lu ile i¢ tistlenme sozlesmesi yapan kigi, borcu bizzat ifa ederek veya
alacaklimin rizasiyla borcu iistlenerek, bor¢luyu borcundan kurtarma yiikiimliiliigti

2

altina girmis olur. ...

Suraya odaklanm lLitfen. B ve U’den s6z ediyoruz. Tekrar okuyorum, kenar baslik “A. I¢
tistlenme sozlesmesi”. Borcun ig tistlenilmesi.

“Borg¢lu ile i¢ tistlenme sozlesmesi yapan kigi...” Yani buradaki Bay U “...
borcu bizzat ifa ederek ... bor¢luyu borcundan kurtarma yiikiimliiltigii altina girmis

’

olur.’

Ayiklayarak okudum. U ayrica ne yapabilir? Gidip A’nin kapisini ¢alabilir, “Ben borcu
bizzat iistlenmek istiyorum.” diyebilir. A da bu 6neriyi kabul edebilir. Onun da adi zaten borcun
dis iistlenilmesidir. Bay U Bay B’ye kars1 borgtan kurtarma taahhiidii altina giren kisi, bunlarin
arasindaki sdzlesme borcun i¢ iistlenilmesi sézlesmesi. U gidip borcu 6deyebilir, zaten iigiincii
sahsin ifas1 ile borg sona erer kural olarak ya da U gidip kimi ikna edebilir? “Ey alacakli, ben
Bay B’nin borcunu iistlenmek istiyorum.” diyebilir. Eger boyle yaparsa bor¢ sona ermez, borg
devam eder. Sadece ve sadece borglu degisir. Onun da adi borcun dis iistlenilmesi
sozlesmesidir, U ile alacakli A arasinda yapilan borcun dis iistlenilmesi sézlesmesidir. Bu
borcun nakli, borcun iistlenilmesi kavramlarini biz size zaten anlatacagiz.

Peki, bu kisilerin arasinda yani U ile B arasinda baska bir iliski olabilir mi? Olabilir.
Uciincii sahsin U’niin bor¢lu B’nin borcunun ifasinin sebebi; B ile U arasinda bir hizmet
sozlesmesi olabilir, B ile U arasinda bir vekalet sdzlesmesi olabilir, is gorme borcu doguran bir
vekalet sozlesmesi olabilir, ¢esitli s6zlesmeler olabilir.

B-) Ugiincii kisi ile bor¢lu arasinda herhangi bir sézlesme olmamasi
1-) Ugiincii kisinin bagislama maksadi ile hareket etmesi

Peki, U ile B arasinda hicbir sozlesme iliskisi olmayabilir mi? Higbir s6zlesme iliskisi
olmadan U, &rnegin B’ye bagislama maksadiyla, bagislamada bulunmak maksadiyla, onun
pasifini azaltmak maksadiyla, onu borcundan kurtarmak maksadiyla acaba A’ya 6deme yaparsa
acaba bu ifa da yine borcu sona erdirir mi?

I¢inizden su sesin, su itirazin yavas yavas yiikselmesi gerekmez mi: “Hocam bagislama
bir sozlesme degil miydi? Tek tarafa bor¢ yiikleyen bir sozlesmeydi ama yine de bir sozlesmeydi.
O halde bir kimseye rizast hilafina bagislamada bulunamazsiniz hocam, onun da kabul etmesi
gerekmez mi hocam?” gibi itirazlar yiikselmiyor mu zihinlerden? Yiikselmesi lazim, degil mi?

Evet, bagislama sézlesmesinin gegerli olmasi i¢in gergekten de B nin de kabulii gerekir
ama bu ifanin gegerli olmasi i¢in B’nin kabulii gerekmez. B, U niin ifasina kars1 ¢ikiyor olsa
dahi iigiincii sah1s U ne yapabilir? Borcu ifa edebilir.

“Peki, hocam, borg¢ ifa edildi, bor¢ sona erdi.” Dogrudur, bor¢ sona erdi. Zaten bir miktar
para borcunu konusuyoruz 1.000 liray1. Peki, bagislama gerceklesti mi? Bagislama
gerceklesmedi. Hala, Bay B’nin hangi iddias1 s6z konusu olabilir? Bu durumda {igiincii kisinin
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ifas1 bor¢lu B’nin malvarliginda bir sebepsiz zenginlesme kalemi meydana getirir. Dolayisiyla
B “Ben sebepsiz zenginlestim, bu sebepsiz zenginlesmeyi istemiyorum.” diyebilir.

Gergekten de B séz konusu 1.000 liray1 gelecekte U’ye 6deyebilir ve bu bagislamanin
gerceklesmesini engelleyebilir.

2-) Uciincii kisinin bagislama maksadi ile hareket etmemesi

Peki, taraflar arasinda bir boyle borg iistlenme sézlesmesi yok, vekalet sozlesmesi yok,
hizmet s6zlesmesi yok, Bay U’niin de bdyle borcu ifa maksadiyla hareket etmesi sart, bunu ifa
maksadiyla hareket etmis ama bir bagislama yapma niyeti de yok. O zaman ne oluyor? Bay
B’nin Bay A’ya olan 1.000 liralik borcunu olmasi gereken sekilde A’ya ddeyen U, yarin 6biir
giin hangi kurallar ¢ercevesinde acaba Bay B’ye riicu edebilir? Ne dersiniz?

Vardi ya klasik 6rnegimiz. Komsunuz tatile gitti, su faturasi geldi, elektrik faturasi geldi,
dogal gaz faturasi geldi; siz de kendi dogal gaz faturanizi, elektrik faturanizi, su faturanizi
oderken onunkini de 6dediniz. Neydi bu? Caiz olan vekaletsiz is gérme hiikiimleriydi, degil
mi? Dolayisiyla eger B’nin borcunu li¢iincli sahis olmasi gereken sekilde B’nin menfaatine
hizmet edecek sekilde ifa etmisse yarin 6blir giin ona hangi hiikiimler ¢er¢evesinde miiracaat
edebilir? Vekaletsiz is gébrme, caiz olan vekaletsiz is gérme hiikiimleri ¢er¢evesinde miiracaat
edebilir. Yani gordiigiiniiz gibi B ile U arasindaki iliski bu sekilde karsimiza ¢ikabilir.

Hatta sartlar1 gerceklestiyse sebepsiz zenginlesme hiikiimleri de s6z konusu olabilir,
sartlar1 gergeklestiyse vekaletsiz is gormenin, caiz olmayan vekaletsiz ig gérme tipine iliskin
hiikiimleri de ne yapabilir? Devreye girebilir diyebiliriz ama su an itibariyla tekrar o
tartigmalara girmek istemiyorum. Sadece ve sadece bu kadarla yetinmek istiyorum.

Dedigim gibi komsunuzun elektrik faturasin1 6dediniz, olmasi gereken sekilde 6dediniz,
borcundan kurtardiniz, bagislama yapma maksadiniz yok, onunla aranizda bir sdzlesme yok,
arkasindan ona miiracaatiniz ne sekilde ortaya ¢ikacak? Ona miiracaatiniz caiz olan vekaletsiz
is gorme hiikiimleri ¢ergevesinde ele alinacak diyebiliriz.

II1-) Halefiyet Kavrami ve Halefiyet Halleri

A-) Halefiyet Kavram

Bugiin 6nemli olan konumuz su: Bazen borglu ile alacakli arasindaki borg iligkisinde
tigtincli sahis borcu ifa eder, alacakli tatmin edilmis olur ama bor¢ sona ermez.

Deminden beri biz ne dedik? Borg iigiincii sahis tarafindan ifa edilebilir bir bor¢sa, borg
bu sekilde ifa edildiyse bor¢ sona erer dedik. Simdi bu temel kuralin istisnalarin1 6greniyoruz.
Bu temel kuralin istisnalar1 halefiyet kavrama.

Halefiyet kavraminda biz neyi goriiyoruz? Bir alacagin kendiliginden, kanun icabi
kendiliginden, baska bir sahsa (borcu 6deyen licilincii kisiye) gectigini gériiyoruz.

Hatirlayin ilk dersin baglarini. Alacagin temliki bir sozlesme idi degil mi? Alacagi
devredenle devralan arasinda bir s6zlesme 1di, adi yazil1 sekilde yapilmasi gereken bir s6zlesme
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idi. Alacak, iradi olarak yeni alacakliya geciyordu. Burada yani halefiyet hallerinde alacak ne
oluyor? Iradi olarak degil; kanuni olarak, yasal olarak, kendiliginden bir baska sahsa gegiyor.
Kime geciyor? Borcu 6deyen U isimli sahsa gegiyor.

Bizim Borg¢lar Kanunumuzun hemen ilgili hiikkmiinii okursak cok daha rahat hareket
edecegiz. Hangi hiikiimdeyiz? 83. maddenin altina ben 6grenci olsam neyi de yazarim? Madde
127°yi yazarim. Kenar baslik: “A. Alacakliya halef olma.” Zaten li¢iincii ayirimdayiz. Borg
iliskilerinin Gi¢iincii kisilere etkisi basligini tasiyor. Madde 127:

“Alacakliya ifada bulunan iigiincii kisi, asagidaki hdllerde ifast élciistinde

alacaklimin haklarina halef olur:”

Yine ben 0grenci olsam neyin altini ¢izerim? “ifas: ol¢iisiinde ” ifadesinin altini ¢izerim.
Evet, Bay B’nin Bay A’ya olan 1.000 liralik borcunu 6deyen kisi, yani 1.000 liralik borcunu
odeyen U isimli sahis, neye sahip olacak? Halefiyetin sartlar1 gerceklestiyse 1.000 liralik
alacaga sahip olacak. O 1.000 liralik alacak hakki, A’ya ait olmaktan ¢ikacak ve kime ait héle
gelmeye baslayacak? Bay U’ye ait hale gelmeye baslayacak. U de bu halefiyet sayesinde ne
yapacak? Bay B’ye riicu edecek. Riicu iligkisi. Doniip bagvurma iliskisi.

Peki, bu 1.000 liralik alacagin tamamini degil de 600 liralik kismini1 6dedi. O zaman ne
yapacak? Odedigi oranda alacaklmin haklarina sahip olacak. Yani s6z konusu alacagin 600
liralik kism1 Bay U’ye ait hale gelecek, 400 liralik kismi1 da kimde kalmaya devam edecek? Bay
A’da kalmaya devam edecek. Tekrar odaklanalim maddeyi okuyarak, semaya da gereken 6zeni
gostererek.

“Alacakliya ifada bulunan iigiincii kisi, asagidaki hallerde ifast olgiisiinde
alacaklimin haklarina halef olur:”

B’nin A’ya 1.000 liralik borcu vardi, Bay U 1.000 liray1 6dedi. 1.000 liralik alacak hakki
Bay U’ye gecti, bor¢ sona ermedi. Hangi hallerde? Halefiyet hallerinde. Peki, Bay B’nin A’ya
1.000 liralik borcu vardi, Bay tigiincii sahis 600 lira 6dedi, yaptigi 6deme oraninda alacaklinin
haklarina halef oldu, alacagin 600 liralik kismi Bay U’ye gecti, 400 liralik kismi kimde kaldi1?
Bay A’da kaldi.

B-) Halefiyet Halleri

1-) TBK m. 127/f. 1, bent 1°deki halefiyet hali

Peki, acaba bu halefiyet halleri ne zaman s6z konusu oluyor? Bizim Borglar Kanunumuz
bunu 127. maddesinde siirl sayida saymis; ama kanundaki baska halefiyet halleri saklidir
demis ve hiikmiin birinci bendi aynen soyle kaleme alinmig (127. madde, fikra 1, bent 1):

“Baskasimin borcu icin rehnedilen bir seyi rehinden kurtardigi ve bu sey
tizerinde miilkiyet veya baska bir ayni hakki bulundugu takdirde.”
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Ornek soyle:
B A

1. - K kefil olmus /
2. - R rehin vermis

3. - Tipotek tesis etmis
Beraberce bakalim bent 1’e. “Baskasinin borcu igin...” Bay B’nin borcu igin.

“Baskasimin borcu icin rehnedilen bir seyi rehinden kurtardigi ve bu sey

’

tizerinde miilkiyet veya baska bir ayni hakki bulundugu takdirde.’

Yani ne diyor kanun koyucu? Bir kisi diyor, bir bagkasinin borcu i¢in rehin verebilir mi?
Siz sdyleyin. Rehin verebilir, degil mi? Yarin 6biir giin hangi tehlikeyle kars1 karsiya? Borglu
B borcu 6demezse tigiincii sahsin tasinir veya tasinmaz nesnesi ne olacak? Cebri icrayla agik
artirma suretiyle paraya ¢evrilecek ve o mali yitirecek. O mali rehinden kurtarmak maksadiyla
hangi imkan sagliyor kanun koyucu? Diyor ki, bu sahis eger rehin konusu nesnenin malikiyse
veya rehin konusu nesne iizerinde sinirli ayni hakka sahipse o zaman, bu mali rehinden
kurtarmak maksadiyla borcu ddeyebilir ve kimin haklarina halef olur? Alacaklinin haklarina
halef olur.

Ornege tekrar bakalim. R, bor¢lu B’nin alacakli A’ya olan borcu igin rehin vermisti. Yarm
obiir giin borglu B borcu 6demezse ne olacak? Rehin konusu nesne cebri icra yoluyla agik
artirma suretiyle paraya cevrilecek ve rehin veren R, rehin konusu nesne iizerindeki miilkiyet
hakkini yitirecek. Buna engel olmak i¢in kanun koyucu kendisine hangi imkani saglamig?
Demis ki sen borcu 6deyebilirsin, borcu 6dersen, onu hatirlayalim, kural olarak bor¢ sona erer,
degil mi? Ama kanun koyucu diyor ki borcu 6deyebilirsin. Borcu 6dedikten sonra alacakli
tatmin edilmis olur ama borg¢ sona ermez. Bu alacak kanun geregi kime gecer? Sana gecer. Sen
alacaklinin haklarina halef olursun ve bu ¢ercevede alacaklinin haklarina halef olarak ne
yapabilirsin? Gidip tekrar B’ye riicu edebilirsin. Doniip basvurabilirsin.

Peki, kanun koyucu bunlar1 ne i¢in yapiyor? Vekaletsiz is gérme hiikiimlerine dayanarak
da riicu edebiliyordu ama kanun koyucu burada ne yapmaya calisiyor? Bu alacak kendiliginden
kime intikal edecek? Borcu ddeyen, rehin veren R’ye intikal edecek. Rehin veren R, 6rnegin bu
alacak icin kendisinden Once tesis edilmis olan kefaletten yararlanabilecek mi? Alacaklar iradi
olarak devredildiginde yeni alacakli alacaga bagli teminatlardan yararlanabiliyor muydu?
Hatirlayin liitfen. Elbette, alacak kanun yoluyla devredildiginde yeni alacakli yine bu bagl
teminatlardan yararlanabilecek mi? Yararlanabilecek, degil mi?

Bakarsaniz gercekten de rehin veren zaten bu 6rnekte kimi dikkate ald1? Kendisinden
once kim var? Kefalet var. Bu zaten teminath bir alacak diye diisiindii. Evet, benim de malim
paraya cevrilebilir. Evet, kefile de miiracaat edilebilir dedi. Takip ediyorsunuz degil mi? Once
kefalet sonra rehin sézlesmesi yapilmis. Burada rehin veren borcu d6derse, alacaklinin haklarina
halef olur ve arkasindan kime riicu eder? Borglu B’ye riicu eder. Borglu B’ye riicu ederken de
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kime miiracaat edebilir? Kendisinden 0nce teminat tesis etmis olan kefile miiracaat edebilir.
Kefaletten de yararlanabilir.

Demek ki kanun koyucunun g¢abasi ne? Kanun koyucu halefiyet kuralim1 sevk ederek
borglarin {igiincli sahislar tarafindan 6denmesini cazip kilmak istiyor. Eger sadece ve sadece
vekaletsiz is gormeyle yetinecek olsak, 6rnegin caiz olan vekaletsiz is gormeyle yetinecek olsak
U, B’ye miiracaat ederken elinde baska hicbir sey yok. Vekaletsiz is gdérme hiikiimleri var o
kadar, baska hi¢bir sey yok. Halbuki halefiyette rehin veren R ne yapiyor? Kendisinden dnce
verilen teminatlardan yararlanabiliyor.

a-) TBK m. 596’ya Deginilmesi

Peki. Simdi bu ¢ergevede, hemen ikinci bendi de okuyacagiz ama ikinci bendi okumadan
belki bir hilkkme daha deginmekte fayda olabilir. TBK m. 596, kefalete iligkin bir hiikiim.
Gelecek sene kefalet sozlesmesi anlatilirken mutlaka hocalar deginecekler. 596, fikra 4, diyor
ki kanun koyucu:

“Bir alacagin giivencesini olusturan rehin paraya ¢evrildigi veya bor¢ rehin
veren malik tarafindan édendigi takdirde malik, kefile karsi riicu hakkini, ancak

kefil ile kendisi arasinda boyle bir anlasma varsa va da rehin sonradan bir ticiincii

kisi tarafindan verilmisse kullanabilir.”

Tahtadaki 6rnekteki siraya dikkat edin. Once kefil K, sonra rehin veren R. Once kefalet
kuruldu, sonra R teminat verdi. R tasinmaz veya tasimir nesnesini paraya cevrilmekten
kurtarmak maksadiyla borcu 6dedi, bor¢ sona ermedi. Alacakli tatmin edildi, alacak hakki
kendiliginden kime gecti? R’ye gecti yani alacak hakkina halef oldu. A’ya halef oldu yani kime
miiracaat edebilir? Borglu B’ye riicu edebilir. Peki, ayn1 zamanda kefaletten yararlanabilir mi?
Evet, kendisinden 6nce kurulan kefaletten yararlanabilir. Kanun koyucu ne yapmaya calistyor?
Rehin veren ficiincli sahsin ifadan sonra bor¢luya riicu etmesini teminatli hale getirmeye
calisiyor, tiglincii sahsin ifasini onun i¢in daha cazip kilmaya calisiyor diyebiliriz.

b-) Tekrar TBK m. 127’ye Doniilmesi
TBK m. 127°nin igerisine biraz daha girelim. Diyor ki kanun koyucu:

“... Baskasinin borcu igin rehnedilen bir seyi rehinden kurtardigi ve bu sey
tizerinde miilkiyet veya baska bir ayni hakki bulundugu takdirde...”

Yani rehin konusu nesne iizerinde intifa hakki sahibi olan kisi de borcu odeyerek
alacaklinin haklarina halef olabilir, degil mi? Bir tasinmazdan s6z ediyoruzdur, o tasinmaz
iizerinde ¢esitli irtifak haklar1 sahibi olabilir, degil mi? Ornegin gegit irtifaki, kaynak irtifak
veya tist hakkir gibi. Bu gibi sinirli ayni hak sahipleri de bor¢lunun borcunu édeyerek rehin
konusu nesneyi rehinden kurtarabilirler ve alacaklinin haklarina onlar da halef olur.
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¢-) TMK m. 884’e Deginilmesi

TBK m. 127°de su an itibariyla ayrica sizin odaklanmanizi bekledigim bir husus var.
Maddede tasinir rehni veya tasinmaz rehni diyor mu? Oyle bir agiklik var m1? Yani bu hiikmiin
sadece tasinir rehninde uygulanabilir olmas1 miimkiin mii? Hig¢ dyle bir agiklik yok.

Madde tasimir rehninde de uygulanabilir, tasinmaz rehninde de uygulanabilir. Higbir
sinirlama yok. “Ama hocam Medeni Kanun madde 884 varmuis, bazi yazarlar Medeni Kanun
madde 884 ’ten yola ¢ikarak bu hiikmiin sadece ve sadece tasinir rehnine iliskin oldugunu
soyliiyorlarmis.”” Beraberce bakalim, Medeni Kanun madde 884’e. Medeni Kanun madde 884,
bize sunu soyliiyor. Kenar baslik “2. Bor¢tan sorumlu olmayan malikin hakk:”.

Bu hiikiim taginmaz rehninin bir tiirii olan ipotege iliskin bir hiikiim. Taginmaz rehni, esya
hukuku derslerinde gorecegiz, ii¢ tane. Ipotek, ipotekli bor¢ senedi ve irat senedi olarak
diizenlenmistir. Ama uygulamada ipotekli bor¢ senedini gérmeden emekli olursunuz, irat
senedini gérmeden emekli olursunuz ama ipotegi gormeden emekli olmaniz miimkiin degildir.
Hayatimizin bir kisminda mutlaka ve mutlaka ipotekle hasir nesir olursunuz.

Bakin, tahtada bir ipotek veren i¢in de bir 6rnek kurmusuz. 884. madde, ipotege iliskin
madde ve ne diyor kanun koyucu?

“Bor¢tan sahsen sorumlu olmayan rehinli tasinmaz maliki, bor¢luya ait
kosullar iginde borcu odeyerek tasinmazin iizerindeki ipotegin kaldirilmasini
isteyebilir.

’

Alacak, borcu ddeyen malike gecer.’

Yani halefiyetin bir baska hali. Fakat kanun koyucu bunu ne i¢in diizenlemis? Taginmaz
rehninin bir tiirii olan bir ipotek i¢in diizenlemis ve bu yetkiyi sadece ve sadece kime vermis?
Tasinmaz tizerinde miilkiyet hakki sahibi olana vermis. Tasinmaz {lizerinde sinirli ayni hak

sahibi olana vermemis. Doniin Borglar Kanunu m. 127’ye. Bor¢lar Kanunu m. 127°de bu imkan
kimlere verilmis? Miilkiyet hakki sahibi olan kisiye ve smirli ayni hak sahibi olan kisiye
verilmis. 884. madde sadece ve sadece ipotege iliskin bir madde ve sadece ve sadece borgtan
sahsen sorumlu olmayan malike borcu ddeyerek alacakliya halef olma imkani taniyan bir
madde. Ama Borglar Kanunu 127. madde genel hiikiim. Ve bu genel hiikiim hem tasinir
rehninde hem tasinmaz rehninde uygulama alani bulabilir; ayrica gerek tasinmaz malikinin
gerekse sinirli ayni hak sahiplerinin borcu 6demeleri ihtimalinde uygulama alani bulabilir.

d-) Rehin veren iiciincii kisi ya da rehin konusu mah sonradan iktisap eden iiciincii
kisi de borcu ddeyerek alacakliya halef olabilir

Sunu hatirlatarak ilerleyelim. Borglu B, alacakli A’ya bir tasinmazi iizerinde ipotek tesis
etti. Bir siire sonra tasinmazi li¢lincii sahsa satabilir mi desem bana ne dersiniz? Elbette,
satabilir. Peki, U bu sefer neye katlanmak zorundadir? Tasinmaz iizerindeki ipotege katlanmak
zorundadir. Peki, U daha baslangicta rehin veren sifatina sahip degildi ama s6z konusu ipotegin
varligina katlanmak zorunda. O da acaba borcu 6deyerek ve alacaklinin haklarina halef olarak
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arkasindan borg¢lu B’ye riicu edebilir mi desem bana ne dersiniz? Elbette yani bu rehin veren
iiclincii sahsin mutlaka ve mutlaka baslangigta rehin veren kisi olmasi gerekmiyor. Baslangicta
rehin veren ti¢lincii kisi borcu 6deyerek alacaklinin haklarina halef olabiliyor veya rehin konusu
nesneye daha sonradan malik olan kisi veya ipotek konusu tasinmaza daha sonradan malik olan
ticlincii kisi de ayn1 sekilde borcu 6deyerek alacaklinin haklarina halef olabiliyor.

Boylelikle borgtan sahsen sorumlu olmayan ama rehin konusu nesneyle sinirli olarak
sorumlu olan sahis da ne yapabilir? Borcu 6deyebilir ve arkasindan da alacaklinin haklarina
halef olabilir.

2-) TBK m. 127 /f. 1, bent 2’deki halefiyet hali

Peki, bunu dedigim gibi esya hukuku derslerinde sizlere daha sonra anlatacagiz. Simdi
gelelim 127. maddenin ikinci bendindeki kurala:

“Alacakliya ifada bulunan itigiincii kigi, asagidaki hallerde ifast olgiistinde
alacaklimin haklarina halef olur:

1. Baskasinin borcu icin rehnedilen bir seyi rehinden kurtardigi ve bu sey
tizerinde miilkiyet veya baska bir ayni hakki bulundugu takdirde.

2. Alacakliva ifada bulunan iiciincii kisinin ona halef olacagi, borclu

tarafindan ifadan once alacakliva bildirildigi takdirde. ...

Demek ki ne oluyor? Kanun koyucu bir imkan daha sagliyor. Diyor ki eger diyor U deyim
yerindeyse elini kolunu sallayarak gidip borcu dderse alacaklinin haklarina halef olamaz. Ama
ifadan 6nce borglu alacakliya bildirimde bulunursa, “Ey alacakli, bor¢ tigiincii sahis tarafindan
ifa edilecek ve o senin haklarina halef olacak.” dediyse o zaman ne yapiyor? Gergekten de
ticlincii sahis, alacaklinin haklarina sahip oluyor. Alacaklinin haklarina sahip olarak, alacaklinin
haklarina halef olarak kime riicu ediyor? Bor¢lu B’ye riicu ediyor. Tabii, yaptig1 6deme bdyle
kismi bir 6demeyse yine ayn sekilde yaptigr 6deme oraninda, yaptigi ifa oraninda alacaklinin
haklarina halef oluyor.

Deminki 6rnege geri gelin, bor¢lu bildirimde bulunmus. Demis ki “Ey A, borcun bir kismi
ticiincii sahis tarafindan ifa edilecektir ve o senin haklarina halef olacaktir.” demis. Bu
bildiriminden sonra {i¢iincii sahis 1.000 liranin tamamini degil de 600 liray1 6demis. Yaptig
O0deme oraninda alacaklinin haklarina sahip olacak. 600 liralik 6deme oraninda alacaklinin
haklarina sahip olacak. Hala 400 liralik alacak kism1 Bay A’da kalacak, 600 liralik alacak kism1
Bay U’ye ait olacak diyebiliriz.

Peki. Simdi, bu noktada da bir seyi daha sdyleyelim. Burada da diyelim ki bir rehin veren
varmis. R bir rehin vermis. Ugiincii sahis U, 1.000 liralik borcu dderse R’ye miiracaat
edebilecek mi desem bana ne dersiniz? Alacak kanun geregince kime gecti? Borcu 6deyen U’ye
gecti. Alacakln teminati da kanun geregince kime gegti? Borcu ddeyen U’ye gecti, degil mi?
Yasal olarak durum bdyle. Yani U, s6z konusu riicu iliskisi cercevesinde B borcunu 6demezse
rehnin paraya ¢evrilmesini talep edebilecek mi Bay R’den? Evet.
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Halefiyet kendisine halef olunan alacaklimin haklarina zarar veremez

Fakat 6rnegi biraz daha zorlastirn. U kismi 6deme yapsin, 1.000 lira degil de 600 lira
o0deme yapsin. 400 liralik alacak hala kimin alacag1? A’nin alacagi. 600 liralik alacak, kimin
alacag1? U’niin alacagi. Ikisi de rehinden yararlanabilecek mi? Yararlanabilecek. Peki, rehin
paraya cevrildi. 700 liraya paraya cevrildi. Acaba kim once tatmin edilmeli sizce? Alacakli A
mi, U mii? Yoksa orant1 m1 kuracagiz? Ne dersiniz?

Orant1 kuralim diyenler? Yok, hocam, ta Roma hukukundan gelen bir ilke var. Bu ilke
“halefiyet kendisine halef olunan alacakliya zarar veremez” ilkesidir, bu ilke ¢ergevesinde
once Bay A’y1 tatmin edecegiz ve bundan sonra arta kalan bir para olursa o zaman Bay U’yii
tatmin edecegiz diyenler.

Evet, gercekten de Roma hukukundan gelen bir kuralimiz var. Bize Roma hukukundan
gelen bu kural, halefiyet alacakliya zarar veremez kuralidir. Halefiyet, kendisine halef olunan
alacakliya zarar veremez kuralidir. Peki.

3-) Kiilli Halefiyet Kavraminin Hatirlatilmasi

Halefiyet kavramiyla ilgili s0ylemem gereken bir sey daha var. O da 127. maddenin son
fikrasinin, 3. fikras1. “Diger halefiyet hallerine iliskin kanun hiikiimleri saklidwr.”

Biz sizi kiilli halefiyet ilkesiyle tanistirdik mi1 birinci sinifta? Tanistirdik, degil mi? Bir
kisi vefat ettiginde ona ait miras yoluyla intikali miimkiin olan mal varlig1 degerleri, haklar,
alacaklar bir biitiin olarak kime geciyordu? Onun mirasgilarina geciyordu, degil mi?

Bir tane 6rnek kuralim. Bay M olsun. Iki de gocugu olsun C1 ve C2 isminde. Bay M vefat
ettiginde C1 ve C2 ne yapacaklar? Bay M’ye ait miras yoluyla intikali miimkiin olan biitiin mal
varlig1 degerlerine sahip olacaklar. Tasmirlara, tasinmazlara, haklara ve alacaklara sahip
olacaklar.

Simdi baktiginiz zaman, M vefat etti. Geriye C1 ve C2 kaldi. Peki. Borglar da acaba C1
ve C2’ye intikal edecek mi? Onlar da C1 ve C2’ye intikal edecek. Ciinkii tereke bir biitiin ve
tereke bir biitiin olarak kendiliginden miras¢ilara intikal edecek. Icerisindeki tasmirlar,
tasinmazlar, haklar, alacaklar, borglar - dikkat miras yolu intikali miimkiin olan biitiin haklar,
alacaklar ve borglar - ne olacaklar? Gergekten de C1 ve C2’ye intikal edecektir.

C1 ve C2’ye intikal etti. Bay M’nin de kime borcu varmis? Bay A’ya borcu varmis. Ne
kadar? 1.000 lira. Miras¢ilar, miras birakanin borglarindan sorumlular mi1? Sorumlular hatta ve
dahi miiteselsil olarak sorumlular yani zincirleme olarak sorumlular (TMK m. 641/f. 1). Yani
alacakli, i¢lerinden herhangi birinden borcun tamamini talep, dava ve tahsil edebilir mi? Yani
alacakl, “Ben C2’yi se¢tim, ondan 1.000 liramin tamamini talep, dava ve tahsil etmek
istiyorum.” diyebilir mi? Evet. C2 biitiin bu taleplere uymak zorunda kalirsa, bu 1.000 liray1
o0demek zorunda kalirsa, C1’e riicu edebilir mi? C1’e riicu edebilir. Diyebilir ki “Senin miras
payin 1/2°ydi, benim miras payim 1/2°ydi. Ben 1.000 lira odedim. Simdi senin miras payin
oranminda bana soz konusu é6demeyi yapman lazim. Yani 500 lirayr odemen lazim.” diyebilir.
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Kanun koyucunun diger halefiyet halleri saklidir derken muradi ne? Bu halefiyet
hallerinden bir tanesi miras hukukundaki kiilli halefiyet ve fakat o bambaska bir sey. Boyle
sadece ve sadece miinferit bir alacak, kanun geregi devredilmiyor. Terekedeki tiim mal varlig
degerleri, haklar, alacaklar, taginirlar, tasinmazlar, miras yolu intikali miimkiin olan biitiin
haklar, alacaklar ve borglar mirasgilara gegiyor.

Halbuki buradaki halefiyette, 127°deki halefiyette ne vardi1? Sadece ve sadece alacak
hakki ti¢iincii sahsa gegiyordu.

4-) Diger Halefiyet Halleri

a-) Miiteselsil Borclulukta Halefiyet

Dikkat! Miiteselsil sorumluluk bakimindan da kanun koyucu bize sunu soyliiyor. Yani
“Diger halefiyet hallerine iliskin kanun hiikiimleri saklidir.”” derken ayn1 zamanda mesela neye
atif yapiyor? 168. maddeye atif yapiyor. 167°den gelelim, miiteselsil borgluluktan. 167.
maddenin 2. fikrasi:

“Kendisine diisen paydan fazla ifada bulunan bor¢clunun, odedigi fazla

miktart diger bor¢lulardan isteme hakki vardir. Bu durumda bor¢lu, her bir
bor¢luya ancak payr oranminda riicu edebilir.”

Bu durumda bor¢lu her bir borg¢luya ancak pay1 oraninda riicu edebilir. Burada C2 1.000
liranin tamamindan miiteselsil olarak sorumluydu, miiteselsil olarak bor¢luydu. Bu 1.000 liray1
odedi. Ama paymdan fazla 6dedi, degil mi? I¢ iliskideki payindan fazla ddedi. I¢ iliski
paylastinnldiginda 1/2, 1/2. I¢ iliskide payindan fazla verince ne yapabilecek? Bu oranda,
digerine riicu edebilecek. Bir daha soyliiyorum. Kendisine diisen paydan fazla yani i¢ iliskideki
paydan fazla ifada bulunan bor¢lunun 6dedigi fazla miktari, 500 lirayi, diger borglulardan
isteme hakki vardir.

Bu durumda borglu her bir bor¢luya ancak pay1 oraninda riicu edebilir. Yani {i¢ mirasc1
olsaydi: C1, C2 ve C3. C3 borcun tamamini 6demis olsaydi, C1’e 1/3 oraninda, C2’ye 1/3
oraninda riicu edebilecekti.

Simdi ne diyor kanun koyucu? “Diger halefiyet hallerine iligkin kanun hiikiimleri
saklidir.” diyor. O hiikiim hangisi? Madde 168. Kenar baslig1 soyle: “2. Alacakliya halef olma”™
Madde ise soyle:

“Digerlerine riicu hakkina sahip olan bor¢lulardan her biri, ifa ettigi miktar
oraminda alacaklinmin haklarina halef olur. ...”

Bir daha soyliiyorum: “Digerlerine riicu hakkina sahip olan bor¢lulardan her biri, ifa
ettigi miktar oraminda...” (6rnegin 1.000 lira 6dediyse 1.000 lira i¢in) “alacaklinin haklarina
halef olur.”

Yani neyi soylemeye calistyor kanun koyucu? Yine borcu 6deyen bor¢luyu teminatlardan
yararlandirmaya calisiyor. Hatirlayin. M borgluydu, A alacakliydi. Burada bir rehin iligkisi
oldugu varsayilsin, burada bir kefalet iligkisi oldugu varsayilsin. Yani rahmetli M’nin yani
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bor¢lunun borcunu teminat altina almak maksadiyla, 6rnegin R’nin rehin verdigini varsayin.
K’nin kefil oldugunu varsayn.

Acaba C2 bu kefaletten, bu rehinden yararlanabilecek mi? Siz sdyleyin. Kanun koyucu
ne diyor? Kanun koyucu diyor ki “Digerlerine riicu hakkina sahip olan bor¢lulardan her biri,
ifa ettigi miktar oramnda alacaklimin haklarina halef olur.” Yani C2, C1’e riicu ederken bu
teminatlardan yararlanir m1? Evet, degil mi?

b-) Kefilin Halefiyeti

Peki. Birkag tane daha hiikiim var ama artik girmeyecegim. Ciinkii 3. sinifta 6zel borg
iliskileri dersinde goreceginiz kefalette boyle bir halefiyet kavramimiz var. Onun madde
numarasini soyleyeyim, dyle gegeyim. TBK m. 596.

c-) Boliinemeyen Bor¢larda Borcu ifa Eden Bor¢lunun Diger Borg¢lulara Halefiyeti

Bir diger hiikiim de boliinemeyen borglara iliskin bir hiikiim. Onu da gelecek derslerde
anlatacagim, su an itibariyla girmek istemiyorum. Gelecek derslerde sdyleyecegim (TBK m.
85/1. 3).

e-) Sigortacinin Sigortaliya Halefiyeti

Sigorta hukuku dersini dordiincii sinifta alacaksimiz. Sigorta hukuku dersinde de
hocalarmiz size sunu soyleyecekler. Diyecekler ki bir kisinin nesi var? Ornegin burada boyle
bir esyam var. Bunu yangina kars1 sigortalatmisim. Yarin obiir giin de birileri bu esyay1 yakmus,
kasten, hukuka aykiri sekilde. Ben gidip ne yapacagim? Sigorta sirketine diyecegim ki “Ben
sizlerle bir sigorta sozlesmesi yapmistim, yillarca sigorta primi odemistim. Bu ¢er¢evede riziko
gergeklesti, sigorta tazminatina hak kazandim. Benim sigorta tazminatumi verin.” diyecegim.

Diyelim ki 10.000 lira sigorta tazminati alacagim. Onlar da benim haklarima ne
olacaklar? Halef olacaklar. Ben bu nesneyi yakan sahislara karsilik tazminat hakkina sahip degil
miyim? Bir alacak hakkina sahip degil miyim? O tazminat davasi agma hakki, kime gegecek?
Siz sdyleyin. Sigorta sirketine gececek.

Sigorta hukuku derslerinde de hocalariniz diyecekler ki sigorta tazminatini 6deyen sigorta
sirketi sigortalinin haklarina halef olur diyecek. Siz de o zaman bizi hatirlayacaksiniz. Borglar
Kanunu’nda degil de Tirk Ticaret Kanunu’nda iki hiikiim var. Meraklis1 i¢in onlar1 da
sOyleyeyim, 0yle ¢ikayim. Bir tanesi 1472. madde, Tiirk Ticaret Kanunu’nda “Halefiyet” kenar
basligini tastyor. Zarar sigortalarina iligkin bir hiikiimdiir. Bir digeri de sorumluluk sigortalarina
iliskin bir hiikiim. Tiirk Ticaret Kanunu madde 1481°de yer aliyor. Peki, tesekkiir ederim.

www.1lhanhelvacidersleri.com
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